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HATAROZAT

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofaveédelmi Igazgatosag (tovabbiakban:
Katasztrofavédelmi Igazgatosag) Nyiregyhaza Megyei Jogi Varos Onkorményzata (4400
Nyiregyhaza, Kossuth tér 1.), mint engedélyes részére — a TOP-6.1.4-15 azonositészama,
Tarsadalmi és kérnyezeti szempontbol fenntarthatd turizmusfejlesztés cimi palyazat
keretében — a Nyiregyhazi Allatpark litogatékozpontjinak fejlesztése kapcsan

srer

vizilétesitményeire vonatkozo
vizjogi létesitési engedélyt

jelen hatarozat jogerdre emelkedésének napjatol ezen hatarozattal engedélyezett
vizilétesitményekre adott vizjogi lizemeltetési engedély jogerdre emelkedéséig, de legkésGbb
2020. majus 31-ig az alabbiak szerint adja meg:

Tervezo: Bir6 és Tarsa Tervez6 és Szolgaltato Kft.
(4400 Nyiregyhaza, Szegfli u. 73/A 11/2.)
Vezeto tervez6: Bird Karoly (VZ-T/15-0402)

Tervszam: 53/2016. kelt.: 2017. marcius

A beruhazassal érintett teriilet:

Helyrajzi Tulajdonos/kezelé:

Telepiilés: zam: Egyéb jogosult:
15008/3 | Nyiregyhaza Megyei Jogu Vezetékjog:

Nviveovhidza | 1500874 Varos Onkormanyzata |E.ON Tiszantuli Aramhalézati Zrt.
YRy (4400 Nyiregyhdza, | (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.)
15010/2 Kossuth tér 1.)

Teriilet feletti rendelkezés: sajat tulajdon

Ugyfélfogadas és iigyintézoi telefonos iigyfélfogadas:
4400 Nyiregyhdza, Kolcsey Ferenc utca 12-14., 4401 Pf.: 34. Tel / Fax: +36-42-310-137
Hétfs, szerda 9:00-12:00, 14:00-16:00; Péntek 9:00-12:00 'zm’] MAJ 15.



1. Miiszaki jellemzok:

1. El6zmények:
A tervezési teriilet az Allatpark meglévé fobejarata és annak kornyezete. A beruhazas
keretében atalakitjak a fObejaratot és kiilonboz6 funkcioju épiileteket alakitanak ki.

A fobejarat és komyéke jelenleg aszfaltburkolattal rendelkezik, melyet a tervek szerint
felbontanak.

A jelenlegi fObejarat és a kapcsolodo éptletek rendelkeznek vizbekotéssel, szennyviz-
elvezet6 rendszerrel és csapadékviz-elvezetéssel is, azonban a meglévé létesitmények nem
szolgaljak ki az atépités és bdvités soran keletkezd igényeket.

Az 10j féka medence esetében a tervezett berendezések az allatok életterét jelenté medence
megfelelé mindségl vizzel torténd ellatasat és a hasznalt viz elvezetését szolgaljak majd.

2. Féka medence — vizkezel6 technolagia:

Medence adatai - vizigényekkel:

. \ T . | w
| viztérfogat vizfeliilet | - toltéviz | potviz | Gsszesen |
Medence : 3 2 rendszer S | g | 320 |
' m m ; - m/év | me/év m°/év
| Fokatengervizes | 32,0 240 | forgatott = 32,0 | 96 128

A medence vb. szerkezetli, hidraulikai szempontbol vizszintes aramléasi, valtozo vizszint(.

Vizellatas:

A medence vizellatasa (feltoltes, 6blitéviz) a telepiilési ivovizhalozatrél torténik a
NYIRSEGVIZ Zrt. - mint vizikézmi lizemeltetd - 2017. marcius 22-én kelt tizemeltetdi
nyilatkozata alapjan. A vizigény 128 m3/év.

Vizkezelés modja:

Foéka tengervizes medence (térfogata: 32,0 m®, feliilete: 24,0 m?, vizmélység: 1,3 m)
forgatott rendszerii

A tisztitandé viz elvétele a skimmerekbol, fenék-oldalszivokrol térténik, ahonnan kiilon
szivovezetéken szivattyik emelik a szlir6kre.

Vizkezelés technologiai sor: durvasziirés, forditott biogyongyos gyors szlirés, UV
fertotlenités, protein skimmer, csepegtetd biolabdas sziirés, temperalas.

A viz mechanikai tisztitasat 1 db szlirSegység végzi. Egy sziir6egység kapacitasa 20 m*/h.

A puffer tarozo térfogata: 1,0 m®, feliilete: 1,1 m?, vizmélysége: 0,9 m.

A tisztitott viz bevezetése 5 ponton, oldalfallal parhuzamos vizszintes befuvokon, KM PVC
csovezetékeken keresztiil torténik.

Hasznaltviz-elvezetés:

A medence Uritésére elvileg nem keriil sor, ha mégis, Ugy azt a forgatdszivattyu a varosi
szennyvizhal6zatba nyomja.

A hasznaltviz (medence leiirités, 6blitéviz) elvezetés a NYIRSEGVIZ Zrt. - mint vizikdzmii
tizemeltetd - kezelésében 1év6 telepiilési szennyvizcsatorna-halozatba torténik a meglévd
belsé halozaton keresztiil. A keletkez8 szennyviz mennyisége 128 m*/év.



3. Csapadékviz-elvezetés:

A tervezett munka célja: Az Allatpark atalakitott fobejarata és annak kdmnyezete karos
csapadékvizektol valo mentesitése.

Hidroldgiai méretezés: A hidrologiai méretezés raciondlis méretezési modszerrel
tortént.

Miiszaki adatok:

A fdbejarat belsé tjanak tengelyében indul és halad keletre a befogadoig.

A tervezett vezeték mérete, anyaga: DN 250 KD-EXTRA
A tervezett vezeték hossza: 162 m

A tervezett ereszbekotések mérete, anyaga: DN 150 KG-PVC

A tervezett ereszbekotések hossza: 36 m

A kialakitando irodaktdl északra indul, befogaddja a Cs-1-0-0 jeli vezeték.

A tervezett vezeték mérete, anyaga: DN 250 KD-EXTRA
A tervezett vezeték hossza: 39m
A tervezett ereszbekotések mérete, anyaga: DN 150 KG-PVC
A tervezett ereszbekdtések hossza: 14 m
Befogado: Az Allatpark meglévé, zart csapadékviz-elvezetd rendszere.

4. Kozmiukeresztezések:

A tervezett beruhdzas a NYIRSEGVIZ Nyiregyhaza és Térsége Viz- és Csatornamii Zrt.
kezelésében 1év6 vizvezetéket érint/keresztez.

5. Engedélyezett vizilétesitmények, berendezések:

Foka tengervizes medence (32 m?) — vizkezeld technoldgia:

— @900 mm sziir6 forgatd berendezés sziir6homokkal, vezérléshez

sziikséges szelepkészlettel - 20 m>/h teljesitménnyel 1db
— gyorssziir6 szivattyu elésziir6vel egybeépitve

- 25 m*/h teljesitménnyel 1db
— BIO sziir @ 800 mm tartallyal - 5 m*/h teljesitménnyel 2db
— BIO sziirészivattyt - 5 m*/h teljesitménnyel 1 db
— protein skimmer -30 m*/h teljesitménnyel 1db
— UV fert6tlenits berendezés -20 m>/h teljesitménnyel 1db
— titan hocserélé — 30 kW 1 db

Csapadékviz-elvezetés:

— DN 250 KD-EXTRA vezeték 162 m
— DN 250 KD-EXTRA vezeték 39m

A tovabbi részletes adatokat, kivitelezési elOirasokat az engedélyezés alapjat képezé
tervdokumentécio tartalmazza.



I1. Vizbazisvédelem:

Nyiregyhaza telepiilés a 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 7. § és 2. szamu mellékletével
osszhangban, a 27/2004. (XII. 25.) KvVM rendelet szerint a felszin alatti vizek szempontjabdl
érzékeny teriiletek koz¢ kertilt besorolasra.

A tervezett beruhazas koziizemi vizbazis védoteriiletét, védéovezetét nem érinti.

I11. Engedélyesnek a munkalatok elvégzése soran az alibbi eldirasokat kell betartani,
illetve betartatni:

A kivitelezést csak a hatarozat joger6re emelkedését koveten lehet megkezdeni.

2. Amennyiben az engedélyezett munka elvégzésétdl elall, gy azt a Katasztrofavédelmi
Igazgatosagnak be kell jelenteni.

3. Az engedélyes személyében bekovetkezett valtozast az engedélyes koteles a
Katasztrofavédelmi Igazgatdosagnak 30 napon beliil bejelenteni. Ennek elmulasztasa
esetén az engedély gyakorlasaval Osszefliggd kotelezettségek az engedélyest terhelik.

4. A kivitelezést az engedélyes terv és jelen hatarozatban elirtak szerint kell végezni, a
tervt6l valo esetleges eltérését, bovitést, valtozast a Katasztréfavédelmi Igazgatosagnak
30 napon beliil bejelenteni tartozik, tovabba elozetesen be kell szerezni a viziigyi
hatdsagtol a vizjogi l1étesitési engedély modositasat.

5. A munka megkezdésének idopontjat a kezdés elétt legalabb 8 nappal a
Katasztrofavédelmi Igazgatésagnak be kell jelenteni.

6. A kivitelezés soran a kézmiivek lizemeltetdivel, kezelSkkel —

(NYIRSEGViZ Nyiregyhaza és Térsége Viz- és Csatornamii Zrt. /szama: 7967-
2017.7) — felvett egyeztetési jegyz6konyvekben, lizemeltet6i nyilatkozatokban el6irtakat
maradéktalanul be kell tartani (kézi fOldmunka, védétavolsagok betartasa,
szakfeliigyelet, stb.).

Az épités megkezdése el6tt az érintett kozmiigazdikkal a részletes egyeztetést le
kell folytatni, és igény esetén a szakfeliigyelet biztositasat meg kell rendelni!

7. A kivitelezési munkalatok soran ugy kell eljarni, hogy a felszini viz, valamint a talajviz
¢s annak kozvetitésével a rétegviz ne szennyez6djon.

8. A kivitelezésnél és a végleges ilizembe helyezést megel6z6 munkalatoknal, ellenérzé
lizemprobaknal stb. a felszini vizek mindsége védelmének szabalyair6l szolo 220/2004.
(VII 21.) Korm. rendelet és a felszin alatti vizek védelmérdl szolé 219/2004. (VIL.21.)
Korm. rendelet elSirasait maradéktalanul be kell tartani. A felszin alatti vizek jo
lizembe helyezésénél ugy kell eljarni, hogy a felszin alatti viz, foldtani kozeg
szennyezettsége a 6/2009. (IV.14.) KvVM-EiM-FVM rendelet mellékleteiben
megallapitott (B) szennyezettségi hatarértékeket ne haladja meg.

9. A létesitmények kivitelezésénél, valamint a kivitelezést végz6 gépek esetleges
ideiglenes {lizemanyag tarolo telephelyei kialakitasanal kiilonos gondossaggal ugy kell
eljarni és a gépeket Ggy kell tizemeltetni, hogy az érintett, illetve a kérnyez6 teriileten
kornyezetszennyezés, vizszennyezés ne kdvetkezhessen be. Amennyiben vizszennyezés
fordulna el6, ugy a Katasztrofavédelmi Igazgatosagot értesiteni kell és a karelharitast
azonnal meg kell kezdeni.
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A kivitelezési munkak végzése ¢s befejezése utdn a felszini és felszin alatti vizek
védelmében a munkateriiletet az esetleges szennyezddésektdl meg kell tisztitani.

A rendszerbe beépitendé csOvek széllitasat, tarolasat, fektetését a beépitett csotipus
gyartoja altal kiadott alkalmazastechnikai kézikényvekben eldirt szabalyok betartasaval
kell elvegezni.

A szikséges védotavolsagok be nem tartasa esetén véddcsovet, vagy védobetont kell
alkalmazni.

A légvezeték tartooszlopok allékonysagat biztositani kell.

A szennyviz (hasznaltviz) szennyvizcsatorna-halozatba valé bevezetésénél a 220/2004.
(VIL. 21.) Korm. rendelet elirdsait kell betartani. A szennyvizcsatorna-haldzatba
vezetett szennyvizek mindségének meg kell felelnie a 28/2004. (XII. 25.) KvVM
rendelet 4. szamu melléklet ,,egyéb befogaddba valod kozvetett bevezetés esetén” el6irt
kiiszobértékeknek.

Az 58/2013. (II. 27.) Kormanyrendelet 85. § (5.) bekezdésében foglaltak alapjan
elvalasztott rendszerii szennyvizelvezeté miibe csapadékvizet, egyesitett rendszeru
szennyvizelvezetd miibe a viznyelon keresztil szennyvizet, tovabba elvalasztott
rendszer esetén a csapadékviz-elvezetd miibe szennyvizet juttatni tilos.

A csapadékviz-elvezeté haldzatot ugy kell kialakitani, hogy abba szennyezett
csapadékviz ne keriilhessen.

A csapadékviz felszini befogadoba akkor vezethetd, illetve akkor szikkaszthaté el a
teriileten, ha a vizmindségi paraméter értékek megfelelnek a 220/2004. (VII. 21.) Korm.
rendelet altal el6irt és a 28/2004. (XII. 25.) KvVM rendeletben talalhato
hatarértékeknek, valamint az elszivarogtatasra hasznalt teriileten a talajviz és a foldtani
kozeg szennyezettsége a 6/2009. (IV. 14.) KvVM-EiM-FVM egyiittes rendeletben
megallapitott ,,B” szennyezettségi hatarértéket nem haladja meg.

A kivitelezés utan a megvalosult vezetekek, szerelvényeik és a miitargyak
megfelel6ségét nyomas és vizzarosagi probaval kell ellendrizni.

A kivitelezési tevékenység befejezése utan lefolytatandé miiszaki atadas-atvételi
eljarasrol a Katasztrofavédelmi Igazgatosigot a miszaki atadas-atvétel megkezdését
megel6zden legalabb 8 nappal korabban irasban értesiteni kell.

A létesitmény lizembe helyezése el6tt, az eredményes miiszaki atadas-atvétel utan a
vizkezel6 technologia beszabalyozasara, hatékonysaganak ellendrzésére prébaiizemet
kell lefolytatni a probaiizemi terv alapjan. A probaiizem kezdetét a Katasztrofavédelmi
Igazgatosagra be kell jelenteni.

A prébaiizem lezéarasa utan, a végleges lizembe helyezést koveté 60 napon beliil az
tizemeltetonek meg kell kérni hatésagomtdl a vizjogi iizemeltetési engedélyt. Ennek
hidnyaban a létesitmény nem iizemeltethetd.

A kérelemhez csatolni kell a vizjogi engedélyezési eljarashoz szitkséges kérelemrdl és
mellékleteir6l szolé 18/1996. (VI. 13.) KHVM rendelet 6. §-a és 2. sz. melleklet
vonatkozé pontja szerint Osszeallitott dokumentaciot, valamint az igazgatasi
szolgaltatasi dij megfizetését igazoldé dokumentumot.

Az tlizemeltetési engedély kérelemhez csatolni kell a probaiizemi kiértékelést, a
vizvizsgalati eredményeket, valamint a szaktervezd altal készitett kezelési és
karbantartasi utasitast.



A vizjogi létesitési enged€ly feljogosit az engedélyben meghatarozott vizimunka elvégzésére,
vizilétesitmény megépitésére, de a vizilétesitmény hasznalatbavételéhez, tizemeltetéséhez
szlikséges vizjogi lizemeltetési engedély, vagy a jogszabaly szerint sziikséges egyéb hatosagi
engedély megszerzésének kotelezettsége alol nem mentesit.

Ha a vizimunka elvégzése, illetve a vizilétesitmény megépitése vagy atalakitasa engedély
nélkiil vagy az engedélytdl eltérden tortént, az lizemeltetési engedély kiadasa megtagadhato és
az eredeti allapotot helyre kell allitani. Amennyiben a hatésag a létesitmény megvizsgéalasa
utan - az eset Osszes koriilményeire is figyelemmel - a fennmaradasi engedélyt utdlag
megadja, a létesitd birsag fizetésére koteles. A birsag az engedély nélkiil 1étrehozott épitmény
értékének 80%-aig, engedély nélkiili vizimunka vagy vizhasznalat esetén 1.000.000,- Ft- ig
terjedhet.

A vizjogi létesitési engedély iizemeltetésre nem jogosit!

Az engedélyes tervdokumenticiot jogerdsités utin a kérelmezinek ziradékolva
visszakiildom.

A vizjogi 1étesitési engedélyezési eljarasi dijat, azaz 220.000,- Ft-ot az tigyfél megfizette,
egyeb eljarasi koltség nem keletkezett.

E dontés ellen a kozlést6l szamitott 15 napon belil a Beliigyminisztérium Orszagos
Katasztrofavédelmi Foigazgatésdgnak, mint orszdgos viziigyi hatosagnak cimzett, de a
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésaghoz 2 példanyban benyujtott
fellebbezésnek van helye. Felhivom a figyelmét, hogy a fellebbezésben nem lehet olyan 1j
tényre hivatkozni, amelyrdl az ligyfélnek a dontés meghozatala el6tt tudomdsa volt. A
fellebbezést indokolni kell. A fellebbezés elektronikus uton torténd benyujtisira nincs
lehetOség.

A fellebbezés dija jelen engedélyezési eljarasért fizetett igazgatasi szolgaltatasi dij 50 %-a,
azaz 110.000,- Ft, amelyet fellebbezés esetén a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Katasztrofavédelmi Igazgatésag Magyar Allamkincstarnal vezetett 10044001-00283676-
00000000 szamu elGiranyzat felhasznalasi szamlajara kell megfizetni a fellebbezés
benynjtasaval egyidejiileg az igyiratszamra (hatarozat szama) vald hivatkozassal.

Az engedé€ly — ha ellene jogorvoslati kérelem nem érkezik — a kozlés napjat kdvet6 15. napon
emelkedik jogerdre.

A jogorvoslati eljarasrol a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol
sz016 2004. évi CXL. térvény (tovabbiakban: Ket.) 98.-120. §-a rendelkezik.

INDOKOLAS

Nyiregyhaza Megyei Jogli Varos Onkormanyzata (4400 Nyiregyhdza, Kossuth tér 1.), mint
engedélyes meghatalmazasabol a Bir0 és Tarsa Tervezé és Szolgaltatd Kft. (4400
Nyiregyhaza, Szegfi u. 73/A 1I/2.) 2017. marcius 14-én érkezett iratdban — a TOP-6.1.4-15
azonositoszamu, Tarsadalmi és kornyezeti szempontbol fenntarthat6é turizmusfejlesztés cimi



pz’ilyézat keretében - a Nyiregyhézi A]latpark 1ét0gat6kézpontjénak fejlesztése kapcsén
vizilétesitményeire vonatkozdan vizjogi létesitési engedely kiadasara iranyulo kérelmet
nyujtott be a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosaghoz.

Kérelméhez mellékelte a Bird és Tarsa Tervezd és Szolgaltato Kft. (4400 Nyiregyhéza,
Szegfii u. 73/A 11/2.) altal készitett engedélyes tervdokumentaciot 6 peldanyban.

A kérelemmel kapcsolatosan a Katasztrofavédelmi Igazgatosag megallapitotta, hogy az
eljaras a viziigyi és vizvédelmi hatdsagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairol szolo
13/2015. (1I1. 31.) BM rendelet 1. sz. melléklet 2.6. a)-e) és 2.7. ba)-bd) pontjai értelmében
igazgatasi szolgaltatasi dijkoteles, a dij mértéke 220.000,- Ft, amelyet az {ligyfél - a
36500/3499-1/2017. alt. szamu (sajat szam: 2868-1/2017.) hidnypotlasi felhivast kovetden -
megfizetett, egyéb eljarasi koltség nem keletkezett.

A Katasztrofavédelmi Igazgatosdg a benyujtott dokumenticiét megvizsgalta, majd
36500/3499-1/2017. 4lt. szamu (sajat szam: 2868-1/2017.) végzésében hidnypotlast irt ki,
melyet az igyfél teljeskoriien 2017. 4prilis 13-4n teljesitett.

A Ket. 71/A. § (1) bekezdése alapjan jelen kérelemre indult eljarasban a Katasztrofavédelmi
Igazgatosag 2017. marcius 22-én 36500/3499-2/2017. alt. szamu (sajat szam: 2868-2/2017.)
fliggé hatalyG végzést hozott, amelyben felhivta az Ugyfél figyelmét arra, hogy a
36500/3499-2/2017. alt. szamu (sajat szam: 2868-2/2017.) végzéshez akkor kapcsolédnak
joghatasok, ha 2017. majus 14. napjéig az ligy érdemében nem dont, vagy az eljarast nem
sziinteti meg.

A Katasztrofavédelmi Igazgatosag az eljaras meginditasardl a 36500/3499-3/2017. alt. szamu
(sajat szam: 2868-3/2017.) irataban értesitette a Felsé-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatosagot,
mint ismert tigyfelet a Ket. 29. § (3) bekezdése b) pontja alapjan.

A Katasztrofavédelmi Igazgatosag a kérelem elbirdlasdhoz a 36500/3499-4/2017. alt. szamu
(sajat szam: 2868-4/2017.) irataban — a kérelem és az engedélyezési tervdokumenticid
csatolasaval — a vizligyl igazgatasi, és vizligyi valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat
ellato szervek kijelolésérdl szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet (tovabbiakban: 223/2014.
(IX. 4.) Korm. rendelet) 11. § (1) ), g), h) pontjaira hivatkozva, a Ket. 44. §-aban foglaltak
alapjan megkérte a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi
Hivatal Komyezetvédelmi és Természetvédelmi Fdosztaly Komplex Koérnyezetvédelmi
Engedélyezési, Karmentesitési és Természetvédelmi Osztily, Nyiregyhdza Megyei Jogh
Viros Jegyzbje és a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi
Hivatal Hatosagi Foosztily Epitésiigyi és Ordkségvédelmi Osztdly —szakhatésagi
allasfoglalasat.

A Szaboles-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatal
Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Fdosztidly Komplex Kornyezetvédelmi
Engedélyezési, Karmentesitési és Természetvédelmi Osztaly a 4582-1/2017. szamu
végzésében szakhatOsagi eljarasat természetvédelmi szempontbol hataskoér hianya miatt
megsziintette, végzését az alabbiak szerint indokolta:

»A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosagtol szakhatosagi
megkereses érkezett Nyiregyhaza Megyei Jogi Varos Onkorményzata (4400
Nyiregyhaza, Kossuth tér 1.) mint engedélyes meghatalmazasdbol a Bir6 és Tarsa



Tervez0 ¢€s Szolgaltaté Kft. (4400 Nyiregyhaza, Szegfli utca 73/A 11/2.) altal
benyujtott, a Nyiregyhazi Allatpark latogatokdzpontjanak fejlesztése kacsan
vizitétesitményeire vonatkozo vizjogi létesitési engedély kiadasaval kapcsolatos
engedélyezési eljarasban.

A viziigyi igazgatasi és a viziligyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellatd
szervek kijelolésérdl szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés f)
pontja szerint, ha az eljaras kilteriiletet, belterilleten orszagos jelentéséglii védett
természeti teriilletet, Natura 2000 teriiletet, barlang felszini védéovezetét vagy egyedi
tajértéket kozvetleniil érint, - annak elbirdlasa érdekében, hogy a taj- és
természetvédelem jogszabalyban meghatarozott kdvetelményei a kérelemben foglaltak
szerint vagy tovabbi feltételek mellett érvényesiilnek-e - az els6é foku eljarasban a
teriileti természetvédelmi hatosagot szakhatosagkeént jeldli ki.

A Foosztaly az eljaras soran megallapitotta, hogy a benyujtott kérelemben szerepld
beruhazas belterlileten talalhatd, orszagos jelentGségili védett természeti teriiletet,
Natura 2000 teriiletet, vagy egyedi tajértéket kozvetlenll nem érint, ezért a
Fdosztalynak nincs hataskdre a viziigyi igazgatasi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi
hat6sagi feladatokat ellatdé szervek kijeldlésér6l szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm.
rendelet 11. § (1) bekezdés f) pontja alapjan.

Mivel targyi igyben a Flosztaly, mint szakhatosdg nem rendelkezik hataskorrel ezért
a Ket. 45/A. § (3) bekezdése alapjan eljarva hataskor hidnya miatt a szakhatosagi
eljarasat a rendelkez6 részben foglaltak szerint megsziinteti.

A végzést a Ket. 45/A. § (3) bekezdése alapjan, a 71. § (1) bekezdésben meghatarozott
forméban, a 72. § (2) bekezdésben meghatarozott tartalommal hoztam.

A Foosztaly természetvédelmi szakhatosagi hataskorét a kornyezetvédelmi és
természetvédelmi hatésagi €s igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szolod
71/2015. (I1I. 30.) Kormanyrendelet 27. § (1) bekezdés c¢) pontja és (2) bekezdése,
illetékességét a rendelet 8/A. § (1) bekezdése allapitja meg.

A fellebbezési jogrol tdjékoztatast a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairdl szolo 2004. évi CXL. torvény (tovabbiakban: Ket) 44. § (9)
bekezdésére tekintettel adtam.

A Ket. 78. § (1) bekezdésére tekintettel kérem, hogy az érdemi hatarozatot a
szakhatésag részére megkiildeni sziveskedjen.”

wlelen szakhatosagi allasfoglalds ellen 6ndllé jogorvoslatnak nincs helye, az lgy
érdemében hozott hatarozat, illetve az eljarast megsziinteté végzés elleni jogorvoslat
keretében tdmadhat6 meg.”

Nyiregyhiza Megyei Jogi Viros Polgarmesteri Hivatala Cimzetes Fijegyzioje az
1G/6996-2/2017. szamu  végzésében szakhatOsdgi eljarasat hataskér hianya miatt
megsziintette, végzését az alabbiak szerint indokolta:

»A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Teriileti Viziigyi
Hatésag szakhatOsagi allasfoglalas iranti kérelemmel fordult hatésigomhoz a
Nyiregyhdza 15010/2; 15008/3 és 15008/4 hrsz.-t ingatlanon a Nyiregyhazi Allatpark
latogatokozpontjanak fejlesztése kapcsan megvalosulé foka medence vizkezeld
vizjogi létesitési engedély kiadasa targyaban.

A természet védelmérdl szolo 1996 évi LIIL tdérvény 24 § (1) bekezdés b.) pontjaban
meghatarozott felhatalmazas alapjan a Nyiregyhdza Megyei Jogh Varos
Kozgytlésének 44/1991. (1992. 01. 01.) szamu KGY. rendeletében helyi védelem ala
helyezett Igrice mocsar, illetve a Nyiregyhdza Megyei Jogi Varos Kozgytilésének az



egyes helyi jelent6ségili természeti emlékek védetté nyilvanitasarol szolo 8/1998 (02.
15.) onkormanyzati rendelettel védett¢ nyilvanitott fas szard novények tekintetében
megvizsgaltam a kérelmet és megallapitottam, hogy a tervezett beruhdzas nem érint
helyi természetvédelmi értéket, illetve azokra kozvetlen hatassal nincs.

A viziigyi igazgatasi és a vizligyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellatd
szervek kijelolésérdl szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11 § (1) bekezdése g)
pontja szerint ,,A Korméany a hatdsag elvi vizjogi engedélyezési, vizjogi létesitési
engedélyezési, vizjogi lzemeltetési engedélyezési és vizjogi fennmaradasi
engedélyezési eljarasaban, ha a tevékenység helyi jelentGségli védett természeti
teriiletet érint, - annak elbirdlasa érdekében, hogy a tevékenység a helyi
onkormanyzati rendeletben meghatarozott természetvédelmi kovetelményeknek
megfelel-e - az els6 foku eljarasban a telepiilési 6nkormanyzat jegyz6jét, a masodfoku
eljarasban a fovarosi és megyei kormanyhivatalt szakhatosagként jeldli ki."

Mindezek alapjan megallapitottam, hogy nem &ll fenn olyan feltétel ami a 223/2014.
(IX. 4.) Korm. rendelet 11 § (1) bekezdése g) pontjdban meghatarozott helyi
természetvédelmi hatosagi hataskort megallapitja, ezért a beruhazas esetében
hataskorrel nem rendelkezem. A kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairol szolo 2004 évi CXL. térvény (Ket.) 45/A § (3) bekezdése
alapjan ,,Ha a szakhatosdg megallapitja hatdskore hianyat, err6l a megkeresésétol
szamitott nyolc napon beliil tajékoztatja a hatésédgot, és megsziinteti a szakhatdsagi
eljarast.

A Ket. 45. § (2) bekezdésének értelmében a szakhatdsag allasfoglalasa ellen kiilon
fellebbezésnek nincs helye, az ligyfél hatarozat ellen iranyulo fellebbezés keretében
gyakorolhatja az ezzel kapcsolatos jogorvoslati jogat.

A végzés meghozatala soran koltség nem meriilt fel.

A Ket. vonatkozé rendelkezéseire figyelemmel hataskoromet és illetékességemet a
vizligyi igazgatasi €és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellato
szervek kijeldlésérdl szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11 § (1) bekezdése g)
pontja alapjan vizsgaltam és allapitottam meg annak hianyat.”

A szakhatosag allasfoglalas ellen kilon fellebbezésnek nincs helye, a kérelmezé a
hatarozat ellen iranyulo fellebbezés keretében gyakorolhatja az ezzel kapcsolatos
jogorvoslati jogat.”

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatal
Hatésagi Foosztaly Epitésiigyi és Oriokségvédelmi Osztaly az SZ-10/106/00868-2/2017.
szdmu végzésében szakhat6sagi eljarasat hataskor hidnya miatt megsziintette, végzését az
alabbiak szerint indokolta:

»A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag 2017. marcius 29.
napjan szakhatésagi megkeresést kiildott Hivatalomnak a Nyiregyhazi Allatpark
latogatokdzpontjanak fejlesztése kapcsan megvalosulé foka medence vizkezeld
technoldgidjara, valamint csapadékviz-elvezetés vizilétesitményeire vonatkozo vizjogi
létesitési engedélye ligyeben.

A kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatds altalanos szabalyairdl sz616 2004. CXL.
térvény (tovabbiakban: Ket.) 45/A. § (2) bekezdése alapjan a szakhat6sdg a megkeresés
megérkezését kovetéen haladéktalanul ellendrzi, hogy van-e hataskore és illetékessége az
iigy elbiralasara.

Szakhatosagi allasfoglalasom a Ket. 44. § (1) bekezdésén alapul: , Térvény vagy
kormanyrendelet az ligyben érdemi dontésre jogosult hatésag szamara eldirhatja, hogy az
ott meghatarozott szakkérdésben mas hatosig (a tovéabbiakban: szakhatosdg) kotelezd
allasfoglalasat kell beszereznie. A szakhatosag olyan szakkérdésben ad ki allasfoglalast,



amelynek megitélése hatdsagi tigyként a hataskorébe tartozik, ennek hianyaban torvény
vagy kormanyrendelet annak vizsgalatat szakhatosagi tigyként a hataskorébe utalja."
Szakhatdsagként a kulturalis oOrokség védelmével kapcesolatos szabalyokrol szolo
496/2016. (XII. 28.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. r.) 71. § (1) bekezdésében
meghatarozott elemeket vizsgaltam: ,, A szakhatdsagi hataskorében eljard vagy
orokségvédelmi szakkérdést vizsgald hatésag a nyilvantartott régészeti lelGhelyet, a
régészeti védoovezetet, a nyilvantartott miiemléki értéket, a mlemléket, a miemléki
kornyezetet, a mieml€ki jelentoségli teriiletet, a torténeti tajat és vilagorokségi helyszint
vagy vilagdrokségi teriiletet érintd ligyben a 72. §-ban. valamint a 73. §-ban meghatarozott
szempontok alapjan vizsgalja, hogy a tervezett tevékenység megtelel-e a Koty.-ben és az e
rendeletben meghatarozott kovetelményeknek."

Az eljaras megsziintetése a Ket. 45/A §. (3) bekezdésén alapszik: Ha a szakhatdosag
megéllapitja hataskore hidnyat, err6l a megkeresés megérkezésétél szamitott nyolc napon
beliil tajékoztatja a hatdsagot és megsziinteti a szakhatdsagi eljarast.”

Nyilvantartasunk alapjan megéllapitottam, hogy az engedélyezés targyaul szolgalo ingatlan
jelen ismereteink szerint nem all régészeti, illetve miemléki védelem alatt, a Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatala Hatosagi Féosztaly
Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztalya ezért az engedélyezési eljarasban szakhatosagi
hataskorrel nem rendelkezik.

Fentiek alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontéttem.

Dontésem a Ket. 45/A. § (2) és (3) bekezdésén, a Korm. r. 71. § (1) bekezdésén és 72. §-an
alapul.

Tajékoztatasul kozlom, hogy a kulturdlis 6rokség védelmérdl szoldo 2001. évi LXIV.
torvény (tovabbiakban: Kotv.) 24. § (2) és (3) bekezdése értelmében, ha régészeti feltaras
nélkiil régészeti emlék, lelet vagy annak tiind targy keriil eld, a felfedezd, a tevékenység
felelos vezetdje, az ingatlan tulajdonosa, az épittet6 vagy a kivitelezo koteles

a) az altala folytatott tevékenységet azonnal abbahagyni,

b) a jegyz0 utjan a hatdsagnak (Tel.: 06-42/599-677) azt haladéktalanul bejelenteni,
amely arrdl haladéktalanul tdjékoztatja a mentd feltaras elvégzésére a 22. § (5)
bekezdése szerint feltarasra jogosult intézményt (Josa Andras Muzeum, 4400
Nyiregyhaza, Benczur tér 21. Tel.: 06-42/315-722), valamint

c) a tevékenységet sziineteltetni, tovabba a helyszin és a lelet 6rzésérdl - a felel6s 6rzés
szabdlyai szerint - a feltarasra jogosult intézmény intézkedéséig gondoskodni.

(3) A feltarasra jogosult intézmény koteles a menté feltarast haladéktalanul megkezdeni,
¢és folyamatosan - az elvarhato litemben - végezni, az elokertiilt leleteket ideiglenesen
elhelyezni.

A bejelentési kotelezettség elmulasztasa Kotv. 82. § (2) és az orokségvédelmi birsagrol
sz6lo 191/2001. (X. 18.) Korm. r. 3. § (3) bekezdés alapjan oOrokségvédelmi birsag
kiszabasat vonhatja maga utan.

A fellebbezés lehetGségérdl valo tajékoztatast a Ket. 98. § (2)-(3) bekezdései, valamint a
99. § (1) bekezdése alapjan adtam meg.

A jogorvoslati utat a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan éllapitottam meg.

Hatosagom hataskorét a Korm. r. 3. § (1) bekezdés a) pontja, valamint a viziigyi igazgatasi
és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellatd szervek kijelolésér6l szold
223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés h) pontja, illetékességét a Korm. r. 1.
sz. mellékletének 16. pontja hatarozza meg.”

Jelen végzés ellen 6nallo fellebbezésnek nincs helye. Jelen végzés csak hatarozat, ennek
hianyaban az eljarast megsziintetd végzés elleni fellebbezésben tamadhaté meg.”
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A benyujtott kérelem és tervdokumentaci, a csatolt mellékletek, a hidnypotlas
dokumentumai, valamint a szakhatésagi allasfoglalasok alapjan a rendelkezd részben
foglaltak szerint a vizjogi létesitési engedélyt megadtam.

A csatolt tervezdi nyilatkozat szerint targybani vizilétesitmény az éltalanos érvényl hatosagi
eldirasoknak megfelel.

A tervezett létesitmény az elGirdsok betartasa mellett megfelel a vizimunkéra, a
vizilétesitmények, vizikozmiivek megvalositasara és a vizhasznalat gyakorlasira vonatkozoan
kiadott vizgazdalkodasi, miiszaki és biztonsagi szabalyoknak, a vizhaztartas, vizmindség,
felszin alatti és felszini vizek védelmével Osszefliggd egyéb szabalyozasoknak. Vizvedelmi
szempontbol a beruhdzasnak a felszin alatti vizre és felszini befogaddra kéros hatédsa nincs.

A Ket. 71/A. § (4) bekezdése alapjan a fiiggd hatalyn dontéshez akkor kapcsolddnak
joghatasok, ha a kérelem beérkezését kovetd két honap elteltével a hatosag a hatdsagi tgy
érdemében nem dontott és az eljarast nem szintette meg.

Tekintettel arra, hogy jelen hatarozatdban a Katasztrofavédelmi Igazgatosag az gy
érdemében a kérelem beérkezésétél szamitott 2 honapon belil dontétt, a 36500/3499-2/2017.
alt. szam (sajat szam: 2868-2/2017.) végzése nem hatalyosult, ahhoz joghatdsok nem
flizodnek.

Ezen vizjogi létesitési engedély az érvényességi idon beliil hivatalbol vagy kérelemre
modosithatd és vissza is vonhato meghatarozott feltételek, tovabba események bekdvetkezése
esetén az 1995. évi LVIL. tv. 30. §-a és a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 11; 12. és 14. §-a
alapjan.

A miiszaki tervdokumentacié érvényességi ideje 3 évre sz6l, amennyiben a vizjogi 1étesitési
engedély érvényességi idejének modositasat kémé, ugy a terv Kivitelezésre valo
alkalmassagardl korszerliségi feliilvizsgalatot kell végeztetnie.

Hatarozatomat Nyiregyhaza Megyei Joga Varos Onkormanyzata (4400 Nyiregyhaza, Kossuth
tér 1.), mint engedélyes részére a Nyiregyhazi Allatpark latogatokozpontjénak fejlesztése
kapcsan megvalosulo foka medence vizkezeld technologidja, valamint a csapadékviz-
elvezetés vizilétesitményei vizjogi létesitési engedélyére vonatkozdan a fentiek alapjén,
valamint a vizgazdalkodasrol sz616 1995. évi LVIL tv. 28. § (1) bekezdése, a vizgazdélkodasi
hat6sagi jogkér gyakorlasarél szolo 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3. §-a, a vizjogi
engedélyezési eljarashoz szikséges kérelemrdl €s mellekleteir6l sz6lo 18/1996. (VI 13.)
KHVM rendelet 2. §-a, és a Ket. 71. § (1) bekezdése és 72. § (1) bekezdése figyelembe
vételével hoztam meg, mint elsé foka hatosag.

A vizilétesitményekre vonatkozé tovabbi adatokat az engedélyezés alapjat kepezd
tervdokumentacio tartalmazza. A tervdokumentaciot a vizjogi engedélyezési eljarashoz
sziikséges kérelemrdl és mellékleteir6l szolo 18/1996. (VI. 13.) KHVM rendelet 11. § (1)
bekezdése értelmében zaradékkal ellatva a kérelmezonek visszakiildom. Az eljarasban érintett
tigyfelek az engedélyezési tervdokumentacid vizikonyvi példdnydba a Ket. 68-69/A. §-aban
foglalt szabalyok szerint tekinthetnek be.
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Téajékoztatom tovabba, hogy a hatarozatban szerepld a vizilétesitményekkel, vizimunkakkal és
vizhasznalatokkal 6sszefliggd jogok és kotelezettségek, jogi szempontbol jelentds tények és
adatok a hatarozat jogerdre emelkedését kovetéen a Vgt. 33. § (3) bekezdése €s a viziigyi
igazgatasi szervezet vizgazdalkodasi nyilvantartasarol sz6l6 23/1998. (X1. 6.) KHVM rendelet
10-16. §-a alapjan a vizikdnyvbe bejegyzésre keriilnek.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi  Igazgatosag hataskorét a
vizgazdalkodasi hatosagi jogkor gyakorlasarol szold 72/1996. (V.22.) Korm. rendelet 1. § (1)
bekezdése, valamint a viziigyi igazgatasi €s a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatdésagi
feladatokat ellato szervek kijel6lésérdl szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 10. § (1)
bekezdés 7. pontja, illetékességét ugyanezen Korm. rendelet 2. szamu melléklet 7. pontja
allapitja meg.

A hatarozat elleni fellebbezési lehetGséget €s az arra nyitva allé hataridot a Ket. 98. § (1)
bekezdése és 99. § (1) bekezdése alapjan biztositottam.

Az alapeljaras és a jogorvoslati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijat a viziigyi és vizvédelmi
hatésagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szolo 13/2015. (II1. 31.) BM rendelet 3. §
(1) bekezdése és 1. szamu melleklet 2.6. a)-€) €s 2.7. ba)-bd) pontjai alapjan allapitottam meg.

A hatarozatot meghatalmazas alapjan a Biré és Tarsa Tervezd és Szolgaltaté Kft. (4400
Nyiregyhaza, Szegfli u. 73/A 1I/2.) Gtjan k6zlo6m az engedélyessel.

Nyiregyhaza, 2017. majus 10.
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